Aktualne problemy producentow ryb

Jako Prezes Zwigzku Producentéw Ryb jestem zobligowany do dbatosci o interesy polskich
rybakow.

Jako Rybak, ktéry kontynuuje zawdd Ojca, bronie oczywiscie i swoich intereséw .

Wystepujac przed Panstwem, Senatorami RP, przedstawiajgc postulaty i problemy rybakoéw,
chce pozyskac Panstwa do ochrony tradycyjnej polskiej Gospodarki Rybackiej.

Szanowni Panstwo, rozwdj naszego Kraju zalezny dzi$ od przyjmowania m.in. dyrektyw
unijnych. Nie powinno to i nie moze przystania¢c Nam naszej Polskosci. Polskosci na ktérg nie
sktadajg sie tylko stawni Polacy, kultura , jezyk.

Polska to takie nasz ukochany krajobraz, ktérego czescig sg jeziora , rzeki i stawy, od
zamierzchtych czasdw wykorzystywane do prowadzenia gospodarki rybackie;.

Wierzcie mi, dzisiejsze Rybactwo nie wiele rézni sie od tego, ktére istniato w Polsce 100, 200
czy 500 lat temu.

Stawy rybne to bogata historia i tradycja , przez wieki rozwijane w petnej harmonii z natura.
Gospodarstwa stawowe zbudowane przez naszych przodkéw, dajg dzisiaj nie tylko Zrédto
utrzymania, naszym rodzinom, ale tworzg ogromne bogactwo przyrodnicze.

Czy to moiliwe , ze od dawnych czasow tworzylismy, tak wazng dzi$ przyrode, bez bata
przepisdw, bez nakazéw , bez zakazéw ? Tak! Ten poczatek tworzenia wyjatkowego
Bogactwa , ktéry miat miejsce setki lat temu, powielany i kontynuowany jest do dzis, daje
wiele odpowiedzi, podpowiedzi i pewnos¢ stwierdzenia, ze:

-Polska Gospodarka Rybacka to nasza tradycja , dobro narodowe i Zzrédto , a nie zagrozenie
waloréw przyrodniczych!

Stajac w obronie Gospodarki Rybackiej, musze z przykroscia stwierdzi¢, ze czesto przepisy
prawa uderzajg w nig i tym samym w egzystencje Rybakow . Apeluje wiec, aby tak
implementowaé dyrektywy unijne i tak tworzy¢ nowe prawo, aby nie utrudnia¢, nie
komplikowac¢ kazdym nowym paragrafem, wykonywania zawodu Rybaka.

Majac powyisze na wzgledzie, przedstawiam aktualne postulaty producentéw ryb:

1. Spowodowanie uruchomienia prac nad nowelizacjq Ustawy z dnia 18 maja 1985 r. o
rybactwie $rodlagdowym (tekst jednolity Dz. U. nr 66, poz.750). Nowelizacja tej
ustawy winna objg¢ m. in.:

a/.Jasne okreslenie i przyporzadkowanie spraw zwigzanych z dziatalnoscig rybacka do

okreslonego resortu i zawarcie w ustawie o rybactwie catosci aktow prawnych,

dotyczacych rybactwa. Obecne podporzadkowanie spraw rybackich wielu Zrédtom

decyzyjnym, powoduje duzo bataganu organizacyjnego i dezorientacje rybakéw w

realizacji réznych obowigzkéw, wobec administracji panstwowej i samorzagdowej ! Np.
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obecnie rybactwo $rodlagdowe -,jezioréwka” poprzez RZGW podlega Ministrowi
Srodowiska, Marszatkom Wojewddztw a pozostate dziaty —Ministrowi RiRW, gdzie tworzy
sie akty prawne dot. dzierzawy jezior, co prowadzi do wielu niejasnosci.

b/.Precyzyjne okreslenie:

- statusu prawnego réznych oséb uprawnionych do rybactwa. Czy wiasciciel stawéw
rybnych jest rybakiem-rolnikiem? — ptaci podatek rolny do Gminy a ta z kolei 2% tego
podatku odprowadza do Izby Rolniczej, optaca KRUS, dlaczego wiec nie moze On otrzymac
jak rolnik, renty strukturalnej przekazujac stawy rybne swemu nastepcy?

- wielu poje¢ uzywanych w rybactwie np. kto to jest “rybak”, co to jest ,.chéw ryb”,
»intensywny chow ryb”, ,,hodowla ryb”, , produkcja ryb” itp.

- prawnych zasad ochrony ,,Obrebéw Hodowlanych” w tym m. in. dokonanie zapiséw
wytaczajacych potowy ryb w ciekach przeptywajacych pomiedzy stawami rybnymi w
Obrebach Hodowlanych a wchodzgcych w sktad Obwodoéw Rybackich.

- zdefiniowanie statusu stawow rybnych jako elementu wspierajacego srodowisko,
wskazujac na role stawow w zakresie retencji wod, ich roli przeciw powodziowej, przeciw
pozarowej oraz waloréw-wodno srodowiskowych i przyrodniczych.

¢/.Wprowadzenie catkowitego zakazu wstepu na teren ,obrebu hodowlanego” w
godzinach nocnych osobom postronnym, oraz okreslenie tego czynu jako przestepstwo
zagrozone adekwatng kara. Jest to niezbedne w zwigzku z plaga kradziezy ryb i
zagrozeniem zdrowia i zycia dla rybakéw pilnujacych swego mienial!

d/. Zdefiniowanie pojecia ,,szkodniki rybackie”. Okreslenie zasad ich zwalczania w celu
ochrony stawéw rybnych przed dewastacja urzadzen hydrotechnicznych, stratami
rybostanu, pasz zadawanych rybom itd. uwzgledniajac to, ze stawy rybne s3 budowlami
sztucznie zbudowanymi do hodowli i chowu ryb.

-Alternatywnym rozwigzaniem ustawowym w przypadku nie stworzenia mozliwosci
ograniczania ,,szkodnikow rybackich” przez rybakéow, powinno by¢ utworzenie funduszu, z
ktorego wyptacane bylyby odszkodowania, za wyrzgdzane szkody, powodowane przez
zwierzeta, objete ochrong prawna. Nie moze przeciez by¢ tak, ze jedynymi, ktérzy
finansujg bardzo nieracjonalng prawng opieke nad np. kormoranami sg rybacy!

e/. Okresli¢ odpowiedzialnosé finansowa na rzecz ,,uprawnionych do rybactwa” za
zjadane ryby, pasze i niszczenie grobli przez zwierzyne towng oraz przebywanie mysliwych
na obiektach stawowych. Obecnych ,,wasalnych stosunkow” rybakéw wobec mysliwych,
niczym nie mozna uzasadni¢, ani akceptowac!

f/.Stworzenie przepisow regulujacych handel sieciami rybackimi i zasadami ich
posiadania w taki sposob, by wyeliminowaé¢ dostep ztodziejom ryb, do posiadania sieci
rybackich. Jasne okreslenie kar, za nielegalne posiadanie i uzytkowanie sieci. Obecnych nie
precyzyjnych zapisow ,ustawy rybackiej”, nikt nie przestrzega!



g/. Okreslenie zadan Panstwowej Strazy Rybackiej tak, by zoptymalizowaé¢ ochrone
obiektow gospodarki rybackiej. Absolutnie jesteSmy przeciwni planom ,,zniszczenia” przez
Ministerstwo Srodowiska, Paristwowej Strazy Rybackiej, poprzez wiaczenie jej w struktury
tzw. “Strazy ochrony przyrody” — tworu, ktéry miatby petni¢ réwniez funkcje strazy lesnej,
towieckiej, ochrony przyrody itp. — czyli nie petnit by dobrze zadnej z nich, chocby ze
wzgledu na nadmiar obowigzkoéw i odmienng specyfike

2. Whnioskujemy o:

a/ szybkie przeprowadzenie prywatyzacji stawowych gospodarstw rybackich bedacych w
zasobach ANR, co umozliwi witasciwe, porownywalne warunki ekonomicznego
gospodarowania Zabezpieczy substancje materialng tych gospodarstw przed degradacja.
Dopodki to nie nastgpi, ANR winna czynnie uczestniczy¢ w inwestycjach ochraniajacych
urzadzenia hydrotechniczne i budowle stawowe przed ich niszczeniem. ANR na chwile
obecng jest jeszcze w posiadaniu ok. 30,5 tys. ha stawoéw. Dotychczas sprzedano ok. 10,5
tys. ha.

b/.-zobowigzanie ANR do dokonania aktualizacji geodezyjnej stawéw rybnych. W wielu
gospodarstwach rybackich dzierzawionych z ANR, dzierzawcy ponoszg niestuszne, bardzo
wysokie optaty podatkowe, bo w ewidencji geodezyjnej grunty pod stawami nie s3
zakwalifikowane jako Wsr itd.

c¢/. usuniecie ust. 3 w art. 52 ustawy o ochronie przyrody, ktéry obejmuje ptaki szeroka
ochrong, nawet wtedy gdy stanowig przyczyne powainych szkéd w szczegdlnosci w
gospodarstwach rybackich — mam tutaj na mysli kormorana i czaple.

Wprowadzona nowelizacja ustawy o ochronie przyrody, przystosowujac dyrektywy Rady
UE w sprawie ochrony dzikiego ptactwa, w wspomnianym artykule, zupetnie
bezpodstawnie rozszerza ochrone dla tych ptakéw. Jest to sprzeczne nie tylko z
»dyrektywq ptasig”, ktéra nie chroni kormorana i czapli, ale przede wszystkim w swietle
rozrastajgcej sie populacji tych zwierzat, jest bardzo krzywdzaca dla polskiej gospodarki
rybackie;j.

3. Oczekujemy szybkiego wdrozenia pomocy finansowej ze srodkéw U E w ramach
SPO na lata 2007-2013 . Szczegdlnie programu doptat wodno srodowiskowych dla
gospodarstw stawowych.
- Bardzo negatywnie srodowisko rybakow stawowych odbiera rozpowszechniane przez
przedstawicieli Ministerstwa Srodowiska informacje, ze rybacy otrzymuja 600 zt doptaty z
tytutu ptatnosci dla stawdéw znajdujacych sie na obszarze Natura 2000! Jeszcze zaden rybak
tych doptat wodno srodowiskowych nie otrzymat! A na zaplanowane ptatnosci na ten cel
w kwocie 142,8 mil zt, wnioski ztozono na kwote ponad 413 mil zt. A wiec realizacja
ptatnosci wyniesie tylko ok.34 %.,- powoduje to w Srodowisku rybakéw, kolosalne
niezadowolenie! Zwtaszcza w kontekscie ,absolutnej wolnoamerykanki” zwigzanej z
brakiem czytelnych zasad, sporzadzania i przyjmowania wnioskéw rybakéw przez ARiMR,
oraz kilkukrotne zmienianie zasad sporzadzania wnioskéw i ich dokumentowania w czasie
przyjmowania wnioskéw przez ARIMR i nieréwno rzednych warunkéw przyjmowania i
rozpatrywania w czasie wnioskow, przez poszczegdlne wojewoddzkie oddziaty ARiMR!
Doprowadzito to w efekcie do nie réwnorzednego kwalifikowania wnioskéw w réznych
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wojewodztwach a nawet w tych samych wojewddztwach w zaleznosci od czasu ztozenia
wnioskow! Opieszatos¢ w rozpatrywaniu wnioskow w niektéorych O/W ARiMR
doprowadzita do tego, ze na skutek tej opieszatosci w tych oddziatach, do konca 2009
Agencja nie podpisata, ani jednej umowy z wnioskodawcami, co w wyniku wyczerpania
limitu srodkéw, rybakéw z tych wojewddztw wykluczyto z mozliwosci uzyskania doptat
wodno-srodowiskowych ,bo zabrakto dla nich juz pieniedzy!

-Whnioskujemy o zdecydowang zmiane Programu Operacyjnego EFR- i dokonanie alokacji
srodkéw finansowych miedzy poszczegélnymi osiami w/w programu. Obecnie, w
programie PO Ryby 2007-2013, na akwakulture stawowg, dostarczajacg 30% ogoétu ryb w
Polsce, przeznaczono az 10-krotnie mniej srodkéw, anizeli na rybotéwstwo morskie i
infrastrukture portowa.

Nie akceptujemy polityki jakg podejmuje polski rzad w odréznieniu od innych Krajow UE,
by bardzo duze fundusze rybackie, kierowa¢ do Lokalnych Grup Rybackich! Catkiem
nowego i niesprawdzonego dziatania! Uwazamy, ze w obecnym programie, pilotazowo,
powinno sie to zadanie najpierw wyprobowaé A poza tym LGR nie obejmg nigdy catego
obszaru Polski, a wrecz odwrotnie, tylko niewielky jego czes¢, wiec w imie czego wielu
rybakéw ma by¢ pozbawionych dostepu do pomocy finansowej z EFR? Dlaczego ma to
doprowadzi¢ do braku réwnych warunkéw konkurencji przedsiebiorstw rybackich? Bardzo
istotne jest zachowanie parytetu w podziale srodkéw finansowych w programach
wspierajacych rybactwo, celem zagwarantowania zasady rownosci reprezentacji.
Instytucja zarzadzajgca (Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi) jak i wdrazajaca (Agencja
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa) powinny bardzo skrupulatnie dopilnowaé, aby
srodki programu operacyjnego PO Ryby 2007-2013 nie byly wykorzystywane na dziatania
pseudo-rybackie, stuzace innemu celowi anizeli rozwojowi sektora rybackiego.

4. Wnioskujemy o skierowanie dziatan naukowcéw zajmujacych sie rybactwem na
pomoc praktyce rybackiej w zakresie doskonalenia metod hodowli i technologii produkgji
ryb, ochrony zdrowia ryb i zwalczania choréb np. KHV itd. Nalezatlo by wzorowaé sie
osiggnieciami w chowie drobiu i $win! Gdzie osiggnieto znakomite efekty skracajce czas
tuczu tych zwierzat np. w chowie swin z 12 miesiecy do 5 miesiecy a w tuczu brojleréow
kurzych z 5 miesiecy do 5 tygodni!

5.Wnioskujemy o zagwarantowanie trwatosci pozwolen wodno prawnych dla
gospodarstw stawowych. W tym celu w Prawie Wodnym i Ustawie o ochronie srodowiska
nalezy m.in. ustanowi¢ przepisy o ,procedurze przedtuzenia pozwolenia wodno
prawnego”. Brak tego stwarza bardzo wiele probleméw a nawet absurdalnych sytuacji:

-Rybak po uptywie wazinosci ,pozwolenia wodno prawnego”, wystepujac o nowe
pozwolenie , dowiaduje sie, np., ze: na terenie jego stawéw, utworzono obszar Natura
2000 /bez powiadomienia go wczesniej o powyiszym, braku zgody Rady Gminy na
utworzenie obszaru chronionego, konsultacji spotecznych / i otrzymuje z RDOS nakaz
zlecenia opracowania:

-,0ceny oddziatywania na obszar Natura 2000”

- ,Raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na obszar Natura 2000”



- Czyni sie powyzsze mimo tego, ze obszar natura 2000 jest dopiero w fazie zgloszenia! A
obiekt stawowy istnieje od bardzo wielu lat. Decyzje te podejmowane sg na podstawie
absurdalnych, ktamliwych zapiséw w ,,Standardowym Formularzu Danych” np. o tresci:

»Powainym zagrozeniem dla obszaru Doliny rzeki jest intensywna hodowla ryb w duzych
kompleksach stawowych”.

A sprawa dotyczy 15,80 ha stawéw narybkowych istniejacych od 25lat w ktdrych nigdy nie
prowadzono zadnej intensywnej hodowli ryb!

-Nastepny absurdalny zapis z tego samego ,Postanowienia Dyrektora RDOS” brzmi : ,
...Kazda dziatalnos¢ zwigzana z hodowlqg ryb prowadzona w Dolinie Rzeki stwarza ryzyko
negatywnego oddziatywania na srodowisko przyrodnicze rzeki, pogorszenie stanu siedlisk
gatunkow roslin i zwierzgt...”.

Tak absurdalny zapis osmiesza i Swiadczy o catkowitej niekompetencji opracowujacych go
os6b, ignorujagcych wyniki badan naukowych wskazujacych na akurat catkowicie
pozytywny wptyw stawéw na Srodowisko wodne, przyrodnicze itd.!! Ale skutki
powyiszego postanowienia Dyrektora RDOS to konieczno$¢ zaprzestania produkcji
rybackiej na okres co najmniej jednego roku-czas potrzebny na opracowanie w/w opinii i
raportu-oraz poniesienie wysokich kosztéow, na ich opracowanie!

Ale czy czasem nie o to chodzito opracowujgcym Standardowy Formularz Danych???

6. Istnieje pilna potrzeba:

- oceny nienotowanych od lat rozmiaréw tegorocznych strat ryb, spowodowanych zimowa
przyduchg w jeziorach i stawach. A nastepnie opracowanie planu rewitalizacji pogtowia
ryb, ze wskazaniem $rodkéw pomocowych dla gospodarstw rybackich.

- stworzenia funduszu na doptaty do zarybien wdéd otwartych wegorzem. Populacja tej
ryby w polskich wodach ulega bardzo duzemu spadkowi na skutek wyjadania ich przez
kormorany oraz niewystarczajgcego zarybienia przez uzytkownikéow wodd, na skutek
popetnianych btedow w wydzierzawianiu wad.

- oceny populacji zwierzat szkodliwych dla rybactwa, pod katem nadmiernie
zwiekszajacych sie populacji np. kormorana czarnego ,czapli biatej, bobrow itd. i
podejmowania na biezgco dziatan ochronnych.

7/.Sygnalizujemy coraz czesciej obserwowane zaorywanie tak wzdtuz ciekéw
wodnych. Dziatalnos¢ ta jest szkodliwa dla srodowiska wodnego. Niszczy sie naturalna
strefe, darn fgkowgq, przechwytujaca wiele biogendéw, dostajacych sie po zniszczeniu darni,
wprost do wody i powodujgcych nadmierne zarastanie ciekéw.

8/.Srodowisko rybakéw produkujacych karpie, prosi organy panstwa o pomoc w
utrzymaniu tradycyjnej formy sprzedazy karpi w okresie ,,Wigilijnym”. Nasilajace sie w
ostatnich latach happeningi osoéb i organizacji, chcacych zaistnie¢ medialnie, a nawet oséb
piastujacych najwyzsze stanowiska w naszym Kraju, doprowadza do obrzydzenia karpia a
w ostatecznym efekcie, jego producentéow do bankructwa. Pseudo obroncy karpi dziatajg
w warunkach absolutnej hipokryzji, dwulicowosci i obtudy! Juz naprawde czas z tym



skoniczyé, nazywajac rzeczy po imieniu. Kaide przeciez jedzone mieso, zwigzane jest z
wczesniejszym stresem zwierzecia i jego usmierceniem i karp nie jest tu wyjatkiem!

9. Whnioskujemy o ujednolicenie w catym kraju stawek VAT za sprzedaz pozwolen
na sportowy potéw ryb-wedkowanie,- obecnie stawki te wynoszg od 3% - 22%.!

10. Whnioskujemy o przywrdcenie nauki w bytym Panstwowym Technikum
Rybackim w Sierakowie WIkp i otoczenie tej szkoty opieka Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi. Obecnie w Polsce nie ma nawet jednej klasy w ktdrej uczono by na poziomie srednim
rybakow.

Dziekuje za umozliwienie przedstawienia zywotnych probleméw rybakéw na
dzisiejszym posiedzeniu Komisji Senatu R. P.

Konczgc pytam, czy moge miec¢ nadzieje, jaka ma rolnik, siejac ziarno, ze doczekamy sie
godnego plonu w realizacji naszych rybackich postulatéow ?
Prezes

>

Krzysztof Karon
Warszawa, dnia 9 marca 2010r.



