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StaN i problemy gospodarstw rybackich

w Polsce w latach 2004 - 200%

Karol Wielki (747-814) - kvol Frankow, cesarz rzymski - w swoich rozporzgdzeniach (kapitula-
rzach) poleca zarzgdzajgcym, aby dopilnowali powstawania budowli wodnych do hodowli ryb stod-
kowodnych. Wiekszos¢ Polakow nie wyobraza sobie wigilijnego stotu bez karpia i w zasadzie dopie-
7o w tym okresie zdajemy sobie sprawe z ciezkiej pracy rybakow oraz problemow, z jakimi muszq sie
borykac wiasciciele stawow rybmych. Aby przyblizy¢ naszym Czytelnikom ten problem, poprosilismy
o rozmowe Pana Krzysztofa Karonia — Prezesa Zarzgdu Zwigzku Producentow Ryb.

mgr inz. Krzysztof Karon
Rybak z zawodu
i z zamifowania, zbu-
dowal rodzinne go-
spodarstwo rybackie
w Promnie, gmina Po-
biedziska, woj. wielko-
polskie.

Dzierzawi stawy z ANR
po bytym panstwowym
gospodarstwie rybac-
kim.

Prezes Zarzadu Zwiaz-
ku Producentow Ryb.

Red.: Jakie znaczenie gospodarcze ma produkcja sta-
wowa ryb?

K. Karon: Produkowane w polskich stawach ryby — gtow-
nie karpiowate — daja znakomite mieso, ktdre jest jednym z naj-
wartosciowszych pokarmow, zawiera nienasycone kwasy thusz-
czowe, ktdre ograniczaja poziom cholesterolu u ludzi. Szczegol-
nie podkresli¢ nalezy to, ze mieso karpi nie zmienia swego sma-
ku od wiekow, gdyz ryby te Zywione sa paszami naturalnymi —
nasionami zb6z, roslin motylkowych itp. W odréznieniu od np.
tososi norweskich, zywionych w 100% granulatami naszpikowa-
nymi sztucznymi dodatkami w postaci maczek miesno-kost-
nych, rybnych itd. Produkcja ryb konsumpcyjnych ma ogrom-
ne znaczenie dla polskich konsumentéw. Polacy zjadaja sred-
nio o 46% mniej ryb nizZ wynosi srednie spozycie w Kra-
jach Unii Europejskiej. W 2004 roku Polacy skonsumowali
okoto 423 tys. ton ryb, z tego okoto 52 tys. ton ryb stodkowod-
nych polskiej produkcji, a w tym okoto 20 tys. ton karpi i oko-
fo 11,5 tys. ton pstragéw. Mieso ryb w Polsce stanowi zale-
dwie 7% calkowitej konsumpcji miesa, a dla zapewnienia
wlasciwej diety ilos¢ ta winna wynosi¢ minimum 15%! Pa-
radoksalne jest to, ze najmniej ryb spozywaja rodziny rolnikow!
Najwiecej ryb spozywaja rodziny przedsiebiorcow i emerytow.
W wydatkach na zywno$¢ koszt zakupu ryb stanowit w 2004 r.
okoto 2,7%. Szczegolne korzystne aspekty stawowej hodowli
ryb wynikaja rowniez z tego, ze Polska, ktéra ma najmniejsze
zasoby wdd stodkowodnych w Europie, posiada najwiekszy are-
al stawow rybnych ze wszystkich panstw europejskich.

Red.: Moéwiac o Kkorzy$ciach gospodarczych nalezy
réwniez pamietaé o znaczeniu stawéw rybnych dla sro-
dowiska.

K. Karon: Nalezy podkresli¢ kilka aspektow.

Retencja wod pozimowych w stawach o powierzchni oko-
to 70.000 ha przyczynia sie do magazynowania wod i ograni-
cza wiosenne powodzie. Retencja wod w stawach nie obciaza w
ogole budzetu Panstwa, tak jak ma to miejsce w zbiornikach za-
porowych. Koszty utrzymania stawow sa duze z uwagi na nisz-
czenie grobli przez falujace wody i drazenie nor przez rézne
zwierzeta. Koszty utrzymania w nalezytym stanie urzadzen hy-
drotechnicznych stawéw ponosza wylgcznie rybacy.

Stawy rybne maja bardzo korzystny wplyw na $rodowisko
poprzez parowanie wody, wynoszace $rednio rocznie 1 litr wo-
dy w ciagu 1 sekundy z 1 ha stawu. Tak wiec w ciagu jednej go-
dziny $rednio wyparowuje z polskich stawoéw ponad 250 miliar-
déw litréw wody, a w okresie upaléw nawet trzykrotnie wiecej.
Trudno wyobrazi¢ sobie jak ksztalttowalyby sie warunki mikro-
klimatu, gdyby tego parowania zabraklo!

Stawy rybne sg przyjazne $rodowisku rowniez z tego powo-
du - co stwierdza Dyrektywa Unii Europejskiej — Ze generalnie
polepszaja jakos¢ wody w zlewni ponizej stawow. Stawy karpio-
we uwalniajag wode lepszej jakosci od tej, ktora sa napelniane.
Do poprawy jakosci wody w stawach przyczynia sie i to, zZe sta-
wy stale kumuluja od 2,6 do 5,7 kg fosforu i od 40 — 290 kg azo-
tu na 1 ha stawu w ciggu roku. Stawy rybne wzbogacaja przyro-
de bedac ostoja dla wielu zwierzat, dajac im mozno$¢ zaklada-
nia gniazd w przybrzeznych oczeretach, miejsca schronienia,
wodopoje, kapiele itd.

Stawy upiekszaja Kkrajobraz i tworzg wspanialy mikrokli-
mat dla rekreacji i wypoczynku ludnos$ci. Stawy rybne z uwa-

Koi - japonskie karpie kolorowe fot. K. Karon
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Widok na stawy rybackie fot. K. Karon

gi m.in. na wymienione wyZej znaczenie zastluguja na szczegdl-
na opieke, gdyz bez przesady mozna stwierdzié¢, Ze maja znacze-
nie ogolnonarodowe. A przeciez dochodzi do tego jeszcze zna-
czenie gospodarcze.

Red.: Jak wynika z Pana wypowiedzi gospodarka ry-
backa zasluguje na wszechstronne wsparcie. Jednak ak-
tualna rzeczywisto$¢é wskazuje na cos wrecz odwrotnego,
problemy narastaja, a pomocy brak.

K. Karon: Stawowa gospodarke rybacka mozna poréwnad
do olbrzymiej fabryki bez dachu, rybak musi sie borykac z wie-
loma trudnymi do przewidzenia problemami.

Susza. Narastajaca od kilku lat susza zaczyna by¢ w wielu go-
spodarstwach zasadniczym problemem utrudniajacym, a w wie-
Iu przypadkach wrecz ograniczajacym stawowa hodowle ryb.
Wy danych IRS w 2004 roku w ponad 40% stawowych gospodar-
stwach rybackich brak wdd byt bardzo powazna przeszkoda w
utrzymaniu hodowli ryb.

Narastaja problemy z wydawanymi nowymi pozwoleniami
wodno-prawnymi na pobdr wod ze zlewni powyzej istniejacych
gospodarstw rybackich. Stan taki nalezaloby szczeg6lowo mo-
nitorowac i zapewnic priorytet poboru wod dla gospodarstw ry-
backich juz istniejacych.

Kradzieze ryb. W okresie ostatnich dziesieciu lat bardzo na-
silily sie kradzieze ryb, wynoszace od 5 — 60% rybostanu w zalez-
nosci od polozenia gospodarstw i ich wielko$ci.

Wzrost kradziezy nastepuje na skutek niczym nieograniczo-
nej mozliwosci zakupu bardzo skutecznych w potowie sieci —
wontonéw. Kradzieze powoduja gtéwnie wyspecjalizowane gru-
py zlodziei, tatwo uzyskujace tym sposobem $rodki finansowe.

Kradzieze ryb w duzym stopniu zostalyby ograniczone, gdy-
by przestrzegano zasad wynikajacych z Ustawy o Rybactwie
Sr(’)dlqdowym, a zwlaszcza gdyby Minister Rolnictwa i Rozwo-
ju Wsi wydat jasne rozporzadzenie zakazujace sprzedazy sprze-
tu rybackiego osobom nieupowaznionym. Rozwazenie wymaga
réwniez sprawa zaostrzenia Kar i zintensyfikowania dziatan Pan-
stwowej Strazy Rybackie;.

Straty powodowane przez zwierzeta. Straty ubieglorocz-
ne rybostanu polskich gospodarstw stawowych, oszacowane
wg wskaznikow pokarmowych dla czapli i kormorana podanych
przez wybitnego przyrodnika, prof. K. Dobrowolskiego, wyno-
sza okoto 3500 ton ryb o wartosci ok. 28 mln zi. Umniejszyto to
dochod gospodarstw rybackich o okoto 15%.

Straty rybostanu polskich jezior sa jeszcze wieksze, zwlasz-
cza, Ze np. kormorany wyzerowuja gléwnie wegorze i ryby mto-
de, co pozbawia jeziora pelnego cyklu hodowlanego.

Gléwne przyczyny doprowadzenia do tak ogromnych strat
rybostanu przez zwierzeta, to calkowity brak wyobrazni wladz
odpowiadajacych w Polsce za ksztaltowanie stosunkéw w przy-
rodzie i uleganie agresji pseudoekologdw, chcacych rozwi-
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ja¢ wokol siebie aure zbawcow przyrody! Ale nie na swoj
koszt i wbrew miejscowym ekosystemom! Przykladem jest
kormoran, ktérego objecie w ostatnich latach pelng ochrona ga-
tunkowa doprowadzilo do tego, ze praktycznie zasiedlit on tere-
ny calej Polski! A wiec bardzo wiele teren6w, gdzie w przesztosci
nigdy ptaki nie wystepowaly np. Wielkopolska, Stawy Milickie.
Straty powodowane wyjadaniem przez ptaki pasz zada-
wanych rybom Badania prof. K. Dobrowolskiego wykaza-
ly, ze ptaki - kaczki, lyski, labedzie — wyjadaja w ciagu ro-
ku 7,5% karmy zadawanej rybom. W gospodarstwach kar-
piowych stanowi to okolo 84.000 ton pasz o wartos$ci ponad 50
mln z Ponadto ciagle nurkujace tyski, kaczki i fabedzie na pa-
$nikach strasza ryby, utrudniajac im pobieranie pasz. Szczegdl-
nego podkreslenia wymaga to, ze rybacy, ktdrzy zywia ww.
ptaki, ponosza ogromne straty, ale nie uzyskuja z tego ty-
tulu Zadnych odszkodowan. Korzysci czerpia mysliwi, polu-
jacy na kaczki za symboliczna oplate dzierzawy obwodu towiec-
kiego. Obserwuje sie ciagly wzrost populacji lysek, ktore nie sta-
nowia dla mysliwych ,atrakcji” fownych! Gospodarstwom rybac-

Wydra zlodziejka - fot. K. Karon

kim nikt nie rekompensuje strat powodowanych przez wyjada-
nie ryb przez zwierzeta, jak i pasz wyjadanych przez ptaki, a
straty te podwyzszaja koszty produkcji ryb o okoto 30%. Odbija
sie to na wysoko$ci cen ryb sprzedawanych w sklepach, a wiec
i zmniejszaniu konsumpcji ryb przez Polakow.

Red.: Coraz czesciej slyszymy, ze sukcesem zakonczo-
na introdukcja bobra staje si¢ zagrozeniem dla budowli
hydrotechnicznych na stawach.

K. Karon: Wsiedlenie kilkanascie lat temu bobréw do kilku
polskich rzek owocuje ogromnym rozwojem ilosciowym tych
zwierzat. Dla rybactwa stanowia one bardzo powazne zagroze-
nie na skutek drazenia ogromnych nor i kanatéw w groblach
stawowych. Rybacy tam, gdzie wsiedlily sie bobry, ponosza du-
ze straty finansowe i straty czasu na naprawy grobli. Ustawa o
ochronie przyrody gwarantuje co prawda odszkodowania, ale
ich uzyskanie, gléwnie z powodu braku srodkéw w budzetach
wojewodow, to droga przez meke, a na koniec przez Sad. Jed-
nak najgorsze jest to, ze na duzych stawach przerwanie
grobli grozi ogromnymi, negatywnymi skutkami z powodu
mozliwosci wystapienia katastrofalnego splywu wod.

Red.: Panie Prezesie, sa media, dzieki ktorym mozna
informowa¢ spoleczenstwo o problemach rybakdow.

K. Karon: No c6z, dzieki mediom w kilku ostatnich latach,
szczegllnie w 2004 r. wybuchla gwaltowna, oszczercza akcja
antykarpiowa, skierowana przeciw polskiej tradycji konsumpcji
karpi przy wigilijnym stole. Kazdy powdd do krytyki dobry — po-
czynajac od audycji TVP, gdzie p. Marszatek Natecz w progra-

mie ,Kawa czy herbata” dobitnie o$wiadcza, Ze u niego na Wi- »
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gilie od lat nie je sie karpi. W wielu gaze-
tach ogtasza sie, ze karp to ,to” lub ,tam-
to”, ale jest to zto! Podobnie happeningi
pseudoekologéw obrzydzajace karpie w
imie niepojetych wyzszych celéw — bo
karp musi by¢ przed zjedzeniem zabity!?
Straszy sie ludzi wiezieniem, bo kupione
zywe karpie trzeba zabi¢. A mieso z ja-
kich zwierzat przed spozyciem nie wiaze
sie z ich u$miercaniem? Zadziwiajacy jest
brak reakcji jakiegokolwiek organu RP
na promowane przez TVP przestepstwo,
popelniane na oczach wielu milionéw lu-
dzi, tj. wpuszczanie przez ,ekologow” za-
kupionych w supermarkecie karpi do je-
ziora! Przestepstwo to na dodatek wiaze
sie z realna mozliwoscia wprowadzania
chorych ryb do jezior! I na to wladze nic?
»~Ekolodzy” niszcza ekologie! I nic?!

Powyzsze nie zaslugiwaloby na
uwage, gdyby nie to, Zze z produkcji
2004 r. na Wigilie sprzedaz karpi
ulegla zmniejszeniu o ok. 2000 ton!
Ryby te zostaly w gospodarstwach
z wielka szkoda finansowa i gospo-
darcza! Absolutnym absurdem jest to,
ze rybakow, ktérzy rocznie traca okoto
80 mln. zt na zZywienie zwierzat polskiej
przyrody napietnuja ci, co dla przyrody fi-
zycznie nic nie robia.

Red.: Co polscy rybacy sadza o
konkurencji w UE?

K. Karon: Na zagadnienie impor-
tu karpi mozna patrze¢ pod ré6znym ka-
tem. Jak informuje szacunkowo IRS w
2004 sprowadzono do Polski okolo 2000
ton karpi, a wiec tyle, ile nie udalo sie
sprzeda¢ polskim hodowcom! Tak wiec
dla polskich gospodarstw rybackich im-
port, gtéwnie czeskiego karpia, jest szko-
dliwy zaréwno z tego powodu, Ze nie uda-
fo sie sprzedaé polskiego karpia, ale row-

Kormoran polykajacy karpia - fot. J. Laban

v,

niez i dlatego, ze przywoz ryb z zagrani-
cy zawsze moze przyczyni¢ sie do spro-
wadzenia zarazkéw chorobotworczych,
gdyz ryby przywoZone sa z innej bioce-
nozy, a wpuszczane do polskich stawow,
skad woda moze rozprowadzi¢ je po na-
szych zbiornikach wodnych.

Zwroci¢ nalezy tez uwage na to, Ze
czeskie karpie w detalu sprzedawane by-
ly bez informacji o swym pochodzeniu, w
cenie detalicznej takiej samej jak karpie
polskie. A wiec polski konsument nie
zaoszczedzil na zakupie zagranicz-
nych Kkarpi. Zarobili tylko handla-
rze, importujacy ryby i rybacy czescy,
ktérym udalo sie sprzeda¢ swe ryby.
Chcialbym w tym miejscu zwr6ci¢ uwage
na problem, o ktérym nasze spoleczen-
stwo wie niewiele, a ktory za kilka lat mo-
ze mie¢ donioste skutki. Mianowicie ak-
tualnie w Polsce gospodarka rybacka od-
bywa sie w wiekszo$ci w sprywatyzowa-

nej formie. Przewazaja jednak dzierzawy
z Agencji Nieruchomosci Rolnych. Przej-
$ciowo jest to forma do zaakceptowania,
jednak wszyscy winni mie¢ $wiadomosé,
ze forma ta przyczynia sie do ,starzenia
gospodarstw”, gdyz trudno jest inwesto-
wac w nie swoje! A ANR nie wykazuje ze
swej strony inicjatyw modernizacyjnych,
adaptacyjnych i remontowych gospo-
darstw rybackich, bedacych przeciez jej
wlasnoscia, mimo ze czerpie z tych dzier-
zaw powazne fundusze.

Red.: Planowana pomoc Unii Eu-
ropejskiej dla rybactwa $rédladowe-
go w Polsce na lata 2004 - 2006 wy-
nosi 16,4 min Euro. Zasady wyko-
rzystania tych funduszy okresla Sek-
torowy Program Operacyjny ,,Rybo-
lowstwo i przetworstwo ryb 2004 -
2006”. A co o tym sadza rybacy?

K. Karon: Pomoc UE dla rybactwa
$rédladowego jest przystowiowym ciast-
kiem za pancerna szyba, ktéra tworza:

- Brak wolnych s$rodkdéw finanso-
wych u rybakéw na zrealizowanie powaz-
niejszych inwestycji, gdyz dotacje otrzy-
ma sie dopiero po jej zakonczeniu. A nie
ma gwarancji jej otrzymania, gdyz nawet
po zrealizowaniu inwestycji z wielu roz-
nych powodéw AR i MR moze odmoéwié
wyplaty dotacji.

- Bardzo skomplikowane i dla wie-
lu gospodarstw niemozliwe jest sa-
modzielne opracowanie wniosku w
sprawie inwestycji, wynikajace z ,,warun-
koéw i trybu udzielania pomocy finanso-
wej w ramach SPO ,Rybotéwstwo” okre-
Slonych przez ,Rozporzadzenie Mini-
stra Rolnictwa z dnia 14 wrzesnia 2004
r.”. W tym m.in. ze wzgledu na nowomo-
we, ktérej wielu nie rozumie, np.: ,,dobro-
stan zwierzat”, ,,spowodowanie nadmier-
nego ryzyka zdolno$ci produkcyjnych”,
Jtrwale korzysci gospodarcze”, ,nalezyta

Stawy hodowlane K. Karonia w Promnie fot. K. Karon
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gwarancja techniczna”, aksjomat ,badanie inwestycji w zakre-
sie wplywu na $rodowisko” i ,,raport — wplywu na $rodowisko”.
W praktyce iluzoryczne, niemierzalne oceny — koszty kwalifi-
kowane - ich réznorodno$¢, uwarunkowania, ,techniki zwiek-
szajace produkcje ryb ponad naturalne mozliwo$ci $rodowiska”
— a wiec w zasadzie wszystkie hodowle i chowy! — ,moderniza-
cja istniejacego obiektu chowu lub hodowli ryb nie moze stu-
zy¢ wzrostowi mozliwosci produkcyjnych obiektu”, ,wdrozenie
dobrej praktyki produkcyjnej (GMP) lub dobrej praktyki higie-
nicznej (GHP), ,,otrzymanie produktu z chowu lub hodowli ryb
o zwiekszonej wartosci dodanej”.

Sa to tylko cytaty z ministerialnego rozporzadzenia, a znacz-
nie wiecej jest ,nowomowy” w samym SPO.

Wielkim utrudnieniem jest niespotykany w innych
SPO warunek uzyskania do wszelkich wnios,k(')w goSpo-
darstw rybackich opinii Instytutu Rybactwa Srodladowe-
go. Opinie te obowiazuja przed inwestycja, ale rowniez po in-
westycji, gdy to Dyrektor IRS potwierdza wskazniki, efekty (w
rzeczy samej niewymierne — np.: wptywu na srodowisko) po za-
korniczeniu inwestycji. Opinie sa wymagane nawet przy zakupie
najprostszych srodkéw produkcji — basenu, samochodu dostaw-
czego itp. Kompletny paradoks!

Reasumujac, wiekszos$¢ inwestoréw rybackich nie jest w sta-
nie samodzielnie opracowac stosunkowo rzeczy najprostszej, to
jest ,wniosku do agencji”, a wiec stwarza sie szanse do dziala-
nia i Zerowania na unijnych funduszach dla rybactwa dla r6zne-
go rodzaju autoramentu firm konsultingowych. I to w sytuacji,
gdy pomoc ta wynosi zaledwie 40% warto$ci inwestycji, a z tego
co najmniej 10 — 20% srodkéw kierowanych do rybactwa przej-
ma firmy spoza rybactwa za opracowanie wnioskow, opinii itd.
Dalsze utrudnienia sa w postaci pozwolen, opinii, wielu zaswiad-
czen i poswiadczen!

Podkreslenia wymaga réwniez to, ze wiekszos¢ gospodarstw
rybackich, dzierzawionych z ANR, nie podejmie proby inwesty-
¢ji w oparciu o fundusze unijne, bo nie maja woli inwestowania
yhie na swoim”, doktadajac do tego 60% wlasnych funduszy.

Rozwigzaniem byloby wprowadzenie doplat bezposrednich
— obszarowych! Ale to niemozliwe — bo rzad polski nie podjat w
tym kierunku nawet proby rozmoéw z UE. Ryboléwstwo to nie
rolnictwo? Gdy trzeba placi¢ podatki to jest rolnictwo,
gdy rybak chce przekazaé nastepcy gospodarstwo stawo-
we, to nie otrzyma tak jak rolnik renty strukturalnej, a
nastepca pomocy na zagospodarowanie! - bo UE, Mini-
sterstwo Rolnictwa i wszyscy inni nie umiescili ryb w ta-
beli wyliczern ESU - a wiec nie mozna wyliczy¢, czy gospodar-
stwo rybackie ,,ma zagwarantowana zywotnos$¢ ekonomiczng”!
Koniec! A wiec powstaje pytanie, czy rybactwo srédlado-
we jest rolnictwem? Ciekawe, ze w tabelach IER do wyliczen
ESU umieszczono: grzyby, pnie pszczele, wikline, tyton, ziota.
Ryb nie — ,,moze sa od macochy”?

Na obecny czas nalezy wyrazi¢ ubolewanie, ze fundusze
UE przeznaczone na pomoc dla gospodarstw rybackich nie
zostang wykorzystane. Potwierdzaja to rowniez dane ARIMR
na 31.01.2005 r., ktére podaja, ze ztozono w Polsce dopiero 14
wnioskow z gospodarstw rybackich w zakresie chowu i hodowli
ryb. Na tzw. ,zdrowy chtopski rozum” nalezy natychmiast zana-
lizowaé zaistnialg sytuacje i podjaé proby jej rozwigzania, gdyz
sg pieniadze dla rybactwa, a nie mozna z nich skorzysta¢! Kto
ten apel podejmie?

Red.: Jakich regulacji prawnych oczekuje Pan i Pana
koledzy rybacy.

K. Karon: ,Ogarniecie prawa dotyczacego rybactwa jest nie-
zmiernie trudne — nawet dla profesjonalnego prawnika, a coz do-
piero mowic o rybaku, ktory jest glownym adresatem przepisow” —
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Labedzie na stawie hodowlanym fot. K. Karon

to cytat prof. W. Radeckiego z Instytutu Nauk Prawnych PAN

we Wroclawiu, wygloszony na konferencji w dn. 03.02.2005 r. w

Kiekrzu k. Poznania.

Powyzsze wynika z tego, Ze poza Ustawa o Rybactwie Sréd-
ladowym z dn. 18 kwietnia 1985 r., rybactwa dotycza postano-
wienia wielu innych ustaw: Kodeksu Cywilnego, Karnego, Wy-
kroczen, Ustaw: Ochrony Srodowiska, Prawa Wodnego, Ochro-
ny Zwierzat, Lowieckiego, Ochrony Przyrody, Prawa Budowla-
nego, Weterynarii itd. ,

Ustawa o Rybactwie Srédladowym juz dawno sie zdez-
aktualizowala i prawo o rybactwie winno by¢ opracowane
i uchwalone przez Sejm RP od nowa w taki sposo6b, by za-
pewni¢ spojnosé wszystkich przepisow dotyczacych rybactwa,
jasno okres$lajac obowiazki i przywileje.

Wiele zywotnych problemoéw gospodarstw rybackich mozna
by juz obecnie rozwiaza¢ gdyby byta dobra wola m.in. niektd-
rych organdéw panstwa, do wypelnienia w pelni postanowien w
zakresie istniejacego prawa, np.:

1 Realizowanie obowiazkow, wynikajacych z Ustawy z dnia 8
pazdziernika 1982 r. o spoleczno — zawodowych organiza-
cjach rolnikéw przez niektore organy panstwa. Mimo usta-
wowego obowiazku, okreslajacego tryb i okres rozpatrywa-
nia wnioskow tego typu organizacji jak np. Zwigzek Produ-
centéw Ryb, niektére pisemne wnioski pozostaja bez jakiej-
kolwiek odpowiedzi.

2 Wiele probleméw dotyczacych gospodarki wodnej, ochro-
ny przyrody mozna bylto by ksztaltowac racjonalniej, gdyby
w ich opracowaniu brali udzial przedstawiciele produkcji ry-
backiej. Nakazuja to postanowienia Ustaw z zakresu gospo-
darki wodnej i ochrony srodowiska. Niestety postanowienia
te zostaly zignorowane podczas powolywania Krajowej Ra-
dy Gospodarki Wodnej, Rad Gospodarki Wodnej Regionow
Wodnych, Panstwowej Rady Ochrony Przyrody, Wojew6dz-
kich Rad Ochrony Przyrody.

3 Dla ograniczenia nadmiernego wystepowania populacji
szkodnikéw rybackich, takich jak kormorany, czaple i wy-
dry na stawach konieczne jest przywrdcenie mozliwosci uzy-
skiwania przez rybakéw w obrebach hodowlanych pozwolen
na $rutowa bron palna, tak jak to bylo ,,od zawsze” do 1999 r.
Mysliwi - czlonkowie PZL nie rozwiaza probleméw szkodni-
kéw rybackich, gdyz nie sa tym zainteresowani — w/w zwie-
rzeta nie s3 umieszczone na ,liScie zwierzat townych”, a my-
$liwi polujacy okazjonalnie i rekreacyjnie nie majg zadnych
mozliwosci faktycznego ograniczania populacji zwierzat
szkodliwych dla rybactwa.

Z Krzysztofem Karoniem
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